HYMN MLODYCH

Ztoty stonca blask dokota
Orzet biaty wzlata wzwyz,
Dumne wznieSmy w gére czota,
Patrzgc w Polski znak i w krzyz!

Polsce niesiem odrodzenie,
Depczac podtosé, fatsz | brud,
W nas mocarne wiosny tchnienie,
W nas jest przyszto$é, z nami lud!

Naprzdd idziem w skier powodzi
Niechaj wroga przemoc drzy!
Juz zwyciestwa dzieh nadchodzi,
Wielkiej Polski moc to my!
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Problematyka przyczyn wybuchu Rewolucji Francuskiej w mysli konserwatywnej
Co wywotato Rewolucje?

Rewolucja Francuska stanowi jeden z najwazniejszych punktéw zwrotnych w historii
cywilizacji zachodniej. Ze stwierdzeniem tym godza sie zaréwno jej entuzjasci, jak i przeciwnicy,
réznigc sie przy tym oceng wydarzeh zapoczatkowanych przezrok 1789. Dla tych pierwszych,
to Swit nowoczesnosci; dla tych drugich, to poczatek schytku cywilizacji. Pytaniem
zasadniczym pozostaje kwestia czy historia cywilizacji europejskiej byta zdeterminowana w taki
sposéb, ze Rewolucja Francuska musiata wybuchng¢, ewentualnie czy stworzony przez nig
nowy $wiat ideowy, spoteczny i polityczny —nawet gdyby konkretne wydarzenia potoczyly sie
inaczej nizw 1789 roku —musiat sta¢ sie faktem i uksztattowac rzeczywisto$¢ w taki sposéb, w
jaki ja ogladamy?

Celem tego tekstu nie jest omawianie jak poszczegdlne szkoty polityczne,
politologiczne i socjologiczne odpowiadaty na postawione przed chwilg pytanie. Byto to
przedmiotem mojego zainteresowania w innym tekécie - poswieconym Rewolucji Francuskiej -
gdzie wyréznitem interpretacje ktadgce nacisk na przyczyny: 1. spoteczno-gospodarcze; 2.
podatkowe (deficyt budzetowy); 3. teorie spiskowe; 4. teorie o Rewolucji jako dziecku filozofii[1].
W niniejszym tek$cie nteresowa¢ nas bedzie tu kwestia jak przyczyny wybuchu Rewolucji
oceniali jej zagorzali krytycy, czyli konserwatysci.

Refleksja konserwatywna i kontrrewolucyjna zawiera w sobie wszystkie cztery
wspomniane idee przyczyn sprawczych wybuchu Rewolucji 1789 roku, cho¢ akcent pada
zdecydowanie gdzie indziej niz w interpretacjach liberalnych i marksistowskich. Te ostatnie, za
podstawe ludzkich dziatan przyjmujac polityke pojeta behawioralnie, zdecydowanie najchetnigj
widza Rewolucje jako wielki bunt mieszczahstwa przeciwko krélowi, arystokraciji i
katolicyzmowi, czyli przeciwko pozostato$ciom $wiata feudalnego i podziatéw stanowych[2].
Wzbogacone mieszczanstwo miato nie rozumiec starych podziatéw opartych na cenzusie
urodzenia, a szczeg6lnie réznego rodzaju przywilejéw honorowych i podatkowych, co pozwolito
Emanuelowi Sieyés ogtosi¢, ze to Stan Trzeci - pozbawiony immunitetéw i wyjatkéw - jest
Narodem[3].

W mysli konserwatywnej wiadciwie nie pojawia sie motyw Rewolucji jako
nieuniknionego wyniku proceséw spotecznych i gospodarczych. | pojawia¢ sie nie moze. Jesli
bowiem wydarzenia polityczne stanowi¢ by miaty — postuzmy sie tu jezykiem Marksa - jedynie
nadbudowe nad ekonomiczng bazg, to jakikolwiek opér przeciwko Rewolucji musiatby by¢
interpretowany wytacznie jako ochrona klasowych intereséw liczacej 2% spoteczenstwa
arystokracji i duchowienstwa, a mysl o kontrrewolucji bytaby jednoznaczna z obrong tychze
egoistycznych intereséw przeciwko nowoczesnej strukturze ekonomicznej i spotecznej.
Czynitoby to z konserwatyzmu swojego rodzaju donkiszoterie grupki dawnych posiadaczy,
ktérzy gtowami walg w mur kapitalistycznego spoteczenstwa, nie majgc zadnych szans
zatrzymac i cofngé zmiane spoteczng[4].

Charakterystyczne jest przy tym, ze dostrzeganie szerszych przyczyn spotecznych wptywa na
deradykalizacje konserwatystéw i ich niewiare w mozliwo$¢ totalnej restauracji $wiata
przedrewolucyjnego, co owocuje checia zawarcia z sitami rewolucyjnymi jakiego$
kompromisu[5]. Jesli kontrrewolucjonista dostrzega juz spoteczne przyczyny Rewolucji, to nie
we wiasnym kraju. Czynit tak np. hiszpahski dziewietnastowieczny konserwatysta Jaime
Balmes, uwazajacy, ze w mieszczafskiej Francji liberalna rewolucja posiada baze spoteczng, a
w rolniczej Hiszpanii nie, a wiec jest to ideologia kapitalistycznej Francji importowana zza
Pirenej6wl[6].

Za inny wariant nalezy potraktowa¢ koncepcje z okresu miedzywojennego Jacquesa
Bainville’a - ktéry pisat w tradycji orleanistycznego konserwatyzmu mieszczanskiego - iz
Rewolucja byta spowodowana przez deficyt budzetowy panstwa, wynikiem ktérego byto
rosngce zadtuzenie i procesy inflacyjne (system Lawa), co wywotato sprzeciw mieszczanstwa,
ktérego oszczednosci zostaty zagrozone przez inflacje, a co spowodowato gwattowny upadek
zaufania do wiadzy. Dlatego tez zebrane po$piesznie Stany Generalne eksplodowaty
radykalnymi koncepcjami politycznymi[7]. Koncepcja ta wprawdzie jest formg uznania, ze
Rewolucja miata przyczyny materialne, ale zarazem nie polegajg one na politycznej
emancypacji wzbogaconego mieszczafstwa, lecz na jego radykalizacji z powodu kryzysu
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finanséw politycznych panstwa. Wynika ztego, ze gdyby ewentualny proces naprawczy
budzetu powiddt sie, to Rewolucja nie musiataby wcale wybuchng¢, gdyz nie miata przyczyn
spotecznych. Bainville odrzuca spoteczne przyczyny Rewolucji. To tylko ksigzki filozoféw
ukazywaty kryzys, ktérego nie byto; zarzucaty wtadzy arbitralnosé, ktérej nie byto: ,,Gdy umierat
Ludwik XV niezadowolenie wprawdzie szerzyto sie, lecz nie byto nieuleczalne. Ferment, jesli
istniat, byt tylko powierzchowny. Ancien Régime potrzebowat reform. Zdawat sobie ztego
sprawe. Zastéj nigdy nie byt jego dewizg; ilez to razy ustréj przeksztatc at sie od czasu Hugona
Kapeta! Oczywiscie najpopulariejsi byli fabrykanci systeméw, bowiem tatwiej jest
przebudowad spoteczenstwo na papierze wedtug idealnego planu, niZli dostosowac instytucje,
ustawy, administracje kraju do potrzeb nowych pokolen. Stad olbrzymi sukces Jana Jakuba
Rousseau, typowego symplifikatora”[8]. Byty drobne afery, drobne ktopoty, ale Francja miewata
w historii powazniejsze i w sumie ,,nigdzie nie mozna byto dostrzec przygotowan, ani
rzeczywistych pragnien rewolucyjnych”, ale ,w spoteczenstwie szerzyty sie nastroje majgcew
sobie co$ chorobliwego”[9].

Bytoby jednak zbytnim uproszczeniem stwierdzenie, ze antagonisci Rewolucji nie
dostrzegali zadnych mankamentéw spoteczenstwa przedrewolucyjnego. Nawet w pismach
Josepha de Maistre’a, Louis de Bonalda i Juana Donoso Cortésa - czyli u jastrzebi
kontrrewolucji - niejednokrotnie takie elementy dostrzegamy i nie jest przypadkiem, ze wszyscy
ci mysliciele poczagtkowo Rewolucje popierajg, widzgc w niej ruch przeciwko nagromadzonym
naduzyciom[10]. Trudno tez przypuszczaé, aby w pézniejszym okresie autorzy ci zapomnieli o
wadach przedrewolucyjnego ustroju. Chodz raczej o to, ze w polemice z rewolucjonistami
nacisk ktadli prawie wytgcznie na zalety Ancien Régime’u i na tuszowanie lub ttumaczenie wad
tegoz systemu. Te trzy wielkie postaci zyty w okresie najgwattowniejszej polemiki z
rewolucjonistami i zyty wiasciwie tg polemika. Dlatego tez, dla wspétczesnego czytelnika,
wydaja sie by¢ apologetami przedrewolucyjnego $wiata, ktérzy patrzyli na tamten $wiat przez
swoiste ideologiczne okulary. Doktadna analiza tekstéw dowodzi jednak powaznego
krytycyzmu wobec przedrewolucyjnej rzeczywistosci, ktéry gasnie i zanika dopiero w
poréwnaniu z nico$cig porzadku stworzonego przez Rewolucje, bedaca nie jakims tam btedem,
ale autentyczng ,schizma bytu” (de Maistre), ,antyrzecza” (Charles Maurras), ,$wiatem ruin”
(Julius Evola), czy ,niebytem” (Victor Pradera)[11].

Warto tu podkresli¢, Zze poglady, iz przedrewolucyjna Francja zadnych reform nie wymagata
nalezg do rzadko$ci. W kontekscie tym wymieni¢ mozna francuskiego historyka ze szkoty
Action Francaise, Pierre’a Gaxotte'a[12].

Mozna stwierdzi¢, ze kontrrewolucjonisci, dostrzegajac pewne problemy
przedrewolucyjnego tadu, konfrontowali je zgwattowno$cig procesu rewolucyjnego, rzeziami,
morderstwami, szubienicami i szafotami. Jesli dostrzegali, ze przedrewolucyjny $wiat
potrzebowat reform, czesto nawet zasadniczych, to nie uwazali jednak tych mankamentéw za
tak wielkich, aby wywotaé rewolucje, ktéra wstrzagsneta religig, zamordowata kréla i uwiezita
papieza, zgilotynowata tysigce szlachty i spowodowata $mier¢ setek tysiecy ludzi. Ta jaskrawa
dychotomia pomiedzy drugorzednymi (w sumie) przyczynami spotecznymi Rewolucji, a
cywilizacyjng hekatomba jakg Rewolucja sie okazata, spowodowata potrzebe racjonalnego
wyttumaczenia gwattownos$ci procesu rewolucyjnego, a szczegdlnie ekstremalnych zachowan
w czasie Terroru. Skoro racjonalne przyczyny spoteczne nie byty w stanie wyttumaczy¢
aberracji dziejgcych sie we Francji po 1789 roku, tedy pojawita sie racjonalizacja innego typu:
teorie spiskowe, szczegdlnie ta najgtosniejsza Augustina de Barruela[13].

Spisek wiele ttumaczy. Przede wszystkim dychotomie pomiedzy drugorzednymi
przyczynami wybuchu Rewolucji — ktérych istnienia Swiadom byt i Barruel[14] - a jgj
radykalnym przebiegiem. Poddani w sumie mieli racje zgdajac pewnych reform, ale rzecznikami
poddanych okazata sie sekta ztozona z filozoféw i wolnomularzy, ktéra przechwycita wtadze dla
realizacji swoich celéw. Nie byty za$ nimi mniejsze czy wieksze reformy spoteczne i polityczne -
by¢ moze pozadane dla kraju —ale kreacja nowego $wiata politycznego, spotecznego i
religijnego wedle wskaza¢ utopijnych ideologii. Chodzito nie o reforme, ale o kreacje
rzeczywisto$ci za pomocag terroru. To ttumaczy radykalizm Rewolucji i dysonans miedzy
przyczynami wydarzen, a ich przebiegiem. Faktem nie zaprzeczalnym jest przeto powszechny
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[21] Cytowane wielokrotnie, np. J. Bainville: Histoire de trois générations, 1815-1918. Paris 1918,
59; idem Les dictateurs. Paris 1996 [1935], s. 84.
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sprzeciw konserwatystéw wobec interpretacji Rewolucji jako dzieta zbuntowanego
mieszczanstwa, ktére wzrosto w site liczebng i

zamozno$<, ktére nijak nie przystawaty do przedrewolucyjnych przegréd stanowych.
Kontrrewolucjonisci patrzyli na kwestie ekonomiczne-jak stusznie zauwaza Vincenza Petyx —
jako na ,gataz etyki"[15], czyli zgodnie zklasyczng filozofig polityczng, gdzie kwestie spoteczne
uznawano wiasnie za gatazZ etyki. Konserwaty$ci, przeciwstawiajgc sie koncepcjom
behawioralnym ttumaczenia proceséw politycznych, wskazywali raczej na odwrotng zaleznos¢,
a mianowicie na fakt, ze burzuazja francuska wyrosta na gruncie rewolucyjnego szabru tzw.
débr narodowych, gdy zrabowane duchowiefstwu i arystokracji majatki za bezcen (0,5-10%
wartosci) rozprzedano i stworzono niejako ex nihilo nowg arystokracjg pienigdza[16].
Koncepcja o pozaspotecznych i pozaekonomicznych przyczynach Rewolucji przewaza tedy w
konserwatywnych krytykach Rewolucji Francuskiej. Jgj istote stanowi negacja tezy, ze
Rewolucja byta nieunikniona, gdyz nie spowodowaty jej zadne obiektywne przyczyny spoteczne,
lecz btedy intelektualne zawarte w filozofii XVIIl wieku. Teza ta jest kompletnym zaprzeczeniem
socjologiczno-behawioralnej idei Rewolucji uwarunkowanej przez przyczyny spoteczne. Co
wiecej, w refleksji konserwatywnej $wiat spoteczny jest postrzegany jako stwarzany nie przez
stosunki gospodarcze, lecz przez kulture.

Antagonis$ci Rewolucji sami byli ludZzmi OSwiecenia; urodzili sie i wychowali w tej
epoce. Filozofia zwykle zaczeta ich razi¢ dopiero po wybuchu Rewolucji, gdy zobaczono jej
niszczycielskie skutki w praktyce. Zaczeto teraz na nowo analizowaé pisma XVIII wieku pod
katem ich mozliwej inspiracji dla rewolucyjnych idei i terroru. Szybko dostrzezono, ze pisma te
cechuje nieprawdopodobny radykalizm, a szczegélnie absolutna pogarda dla rzeczywistosSci
empirycznej, tradycji, obyczaju, autorytetéw, Ko$ciota — czyli wszystkiego tego, co otaczato
ludzi od setek lat. W tej interpretacji podkresla sie specyficzny charakter mysli oSwieceniowej:
filozofowie w ogdle nie badali otaczajgcej ich rzeczywistosci; pomimo gtoszonego kultu nauk
empirycznych, stosowali doswiadczenie jedynie w naukach przyrodniczych, podczas gdy
modele polityczne tworzyli na podstawie historii starozytnej, wiedzy o dalekich krajach, a zwykle
na podstawie wiasnych fantazji o $wiecie idealnym[17].

Zdaniem konserwatystéw, filozofia XVIII wieku kontestuje dostownie wszystkie elementy na
ktérych opiera sie dotychczasowy $wiat, odrzuca wszystkie autorytety i nie zada wcale reform
politycznych, ale totalnego unicestwienia wszystkiego, co przyniosta historia i co stanowi istote
rzeczywisto$ci. Na to miejsce planowano zbudowanie zupetnie nowego spoteczehstwa wedle
teoretycznych planéw jakie wysnuli filozofowie nie majacy pojecia o realnych sprawach
spotecznych. Chodzto nie tylko o gteboka rewolucje spoteczng i polityczna, ale o zmiane samej
natury ludzkiej. Trudno uznaé, aby te idee wyrazaty interesy jaki$ grup spotecznych (np.
burzuazji), gdyz wychodzac od nominalistycznej (liberalnej) wizji cztowieka (umowa spoteczna),
kofczyty sie przewaznie koncepcjami kolektywistycznymi i komunizujgcymi, czyli przeciwnymi
najbardziej oczywistym interesom burzuazji. Zdaniem przeciwnikéw Rewolucji, interesy klasowe
czy ekonomiczne nie sg zdolne wyjasni¢ goscinnosci i wsparcia finansowego zamoznych
arystokratéw dla skrajnych egalitarystéw w rodzaju Jeana Jacquesa Rousseau. Oznacza to, ze
mamy do czynienia z utopig polityczng, ktérag propagowano przez kilkadziesigt lat i ktérg
prébowano wcieli¢ w zycie, bez liczenia sie z rzeczywistoscia.
Pojawia sie tu pytanie o Zzrédta powodzenia podobnych wywrotowych i nierealnych nauk.
Konserwatys$ci wskazywali tu przede wszystkim na zjawisko intelektualnej mody —w XVIII wieku
wypadato czytaé Woltera i Rousseau - i przedstawiciele arystokracji prowadzacy quasi-uczone
konwersacje o naturalnej réwnosci ludzi wcale nie wierzyli w te idee[18]. Stare spoteczefstwo
wydawato sie tak stabilne i bezaltematywne (a potwierdza to analiza pamietnikéw z epoki), ze
uwazano, iz podkopywanie wszystkich jego fundamentéw nie moze mu uczyni¢ zadnej
rzeczywistej szkody. A jednak tysigce ludz zostato ogtupionych przezidee powtarzane
bezustannie przez dziesigtki lat, ktére staty w jaskrawej sprzecznos$ci zich najbardziej
oczywistymi interesami osobistymi, politycznymi i majatkowymi. Dotyczy to nawet
nieszczesnego Ludwika XVI, ktéry zwatpit w prawowito$¢ wiadzy monarszej i uznawat jedynie
legitymizacje demokratyczng. W efekcie, w dniu préby, nie umiat wyda¢ rozkazu strzelania do
Zbuntowanej sankiuloterii, gdyz nie wierzyt, ze ma prawo strzela¢ do poddanych, ktérych
postrzegat jako prawowitego suwerena[19]. Zdaniem konserwatystéw, Rewolucji dokonata wiec
5
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grupa politycznych utopistéw - takich jak Robespierre — przy poczatkowej obojetnosci i
bierno$ci starych elit, ktére zostaty sparalizowane intelektualnie przez egalitarng filozofie, a ktére
obudzity sie do walki dopiero wtedy, gdy nieliczna grupa rewolucjonistéw przejeta wtadze,
uwiezita monarche i podburzyta ttumy.

Dla zrozumienia Rewolucji Francuskiej przez konserwatystéw fundamentalne znaczenie miaty
badania nad Romantyzmem (Charles Maurras i Pierre Lasserre we Francji; Carl Schmitt w
Niemczech). Co prawda chronologicznie ten nurt literacki wydaje sie zaczynac juz po 1789 roku,
jednak liczni przedstawiciele my$li kontrrewolucyjnej wskazywali, ze jest to teza ufundowana na
dogmatycznym pojmowaniu epok literacko-filozoficznych, ktérych poczatek i koniec mozna
doktadnie oznaczy¢ i powiedzie¢, ze ta czy tamta epoka zaczyna sie w tym lub innym roku.
Konserwatywna krytyka literacka zawsze dostrzegata ewidentng ciggto$¢ mentalng pomiedzy
Os$wieceniem a Romantyzmem. Przeciwstawianie sobie tych epok jako
materialistyczno-racjonalnej i mistycznej miatoby by¢ btedne. W rzeczywistosci sg to dwa
wyrazy mentalno$ci buntowniczej przeciwko tradycyjnym (klasycznym) wzorcom autorytetu,
tradycji, porzadku, obyczaju i moralnosci. Bunt O$wiecenia odbywa sie pod hastami
rozumnos$ci, a Romantyzmu pod hastami uczucia. Ale réznica jest pozorna. Filozofowie XVIII
wieku nie sg empirykami, gardzg do$wiadczeniem, budujgc utopie racjonalnego spoteczenstwa
wytacznie na podstawie marzen. Skoro rozum tworzy konstrukcje spoteczne pomingwszy
do$wiadczenie, to w rzeczywisto$ci mamy do czynienia zfantazjami, czyli zmentalnoscia
romantyczng. Symbolicznym potgczeniem obydwu epok jest Rousseau: zyjgcy w XVIII wieku
pisarz gloryfikujgcy uczucie przeciwko rozumowi[20].

W ten sposéb konserwatys$ci dochodza do brutalnego wniosku: Rewolucja byta wynikiem mody
intelektualnej, a nie obiektywnych przyczyn spotecznych. ,Francja sie nudzi” —to powiedzenie
Alphonse’a de Lamartine’a uwielbiat cytowa¢ Bainville[21] aby wyttumaczy¢ fenomen rewolucji
bez przyczyn we Francji w 1. 1789, 1830, 1848, 1870.

Refleksja konserwatywna dochodzi tedy do wniosku o znacznej autonomii, moze nawet
separacji, sfery kultury i sfery spoteczno-ekonomicznej. Antagoni$ci Rewolucji odrzucali wizje
behawioralng polityki, gdzie baza ekonomiczna i spoteczna warunkuje nadbudowe w postaci
Swiata idei. Co wiecej, wedle konserwatystéw, wielkie zmiany polityczne - takie jak Rewolucja -
zaczynajg sie w ludzkich gtowach. To kultura dominuje nad polityka, zyciem spotecznym, a
nawet nad gospodarczym. Dlatego Rewolucji nie stworzyty zmiany spoteczne, emancypacja
ekonomiczna mieszczanstwa. To filozofowie uswiadomili ludziom (wmdowili im), Zze posiadajg
jakie$ wieczne i nie przedawalnialne prawe, w imie ktérych nalezy zrobi¢ wielkg rewolucjei
obali¢ stary $wiat. To Wolter, Rousseau i kohorta bezbronnych, ale inteligentnych filozoféw
wykreowata konkurencyjng, w stosunku do tradycyjnej, wizje Swiata. Nastepnie ludzie ci
zdelegitymizowali w oczach spoteczenstwa Tron i Oftarz, a ich dogmatyczni uczniowie
przeprowadzili Rewolucje nie ogladajac sie na jakiekolwiek interesy poszczegdlnych grup
spotecznych i odczytujgc co chwila fragmenty zUmowy spotecznej.

Porewolucyjny éwiat postrzegany jest jako skutek wcielenia w Zycie ideologicznej utopii. Swiat
ten nie jest oparty na rzeczywistych kategoriach spotecznych czy politycznych. Jego podstawa
sg ksigzki, ideologia, prasa. To $wiat stworzony przez ludzki rozum i utrzymywany dzieki
ktamstwu czy btedowi; $wiat istniejacy jako ideologia podtrzymywana przez pafistwowe szkoty,
uniwersytety, gazety[22].

2. Czy Rewolucje mozna cofngé?

Jesli Rewolucja nie byta nieunikniona, jesli wynikata tylko z racji filozoficznych, to
pojawia sie pytanie, czy zmiany ustrojowe i kulturowe przez nig spowodowane mozna cofngc¢?

Co interesujgce, nad kwestig tg prawie nie zastanawiali sie kontrrewolucjonisci
poczatku XIX wieku, ktérzy zmagali sie zRewolucja i ktérzy doszli do wniosku, Ze jest ona
wytgcznie poktosiem btednej filozofii. Przeciwnie, najpierw (1789-1815) z Rewolucjg walczono
zbrojnie; potem wydawato sie przez chwile (1815-1830), ze zostata pokonana; potem przyszta
rozpacz. Nad kwestig tg przyszto sie pochyli¢ dopiero epigonom kontrrewolucji z przetomu XIX i
XX wieku, szczegdlnie z Action Frangaise.
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interesujgcy pomyst, to odsuwat kieliszki i talerze, wyjmowat kartke papieru i zaczynat pisaé
artykut zupetnie nie zwazajgc na otaczajgcych go ludz[641].

Oto wiadza kulturowa. Wtadzy tej stopniowo ulegata prawica systemowa, ktérej jezyk i sposéb
mys$lenia stawat sie, z biegiem czasu, coraz bardziej maurrasowski[65]. Eugen Weber
przyréwnuje wptywy Action Francaise na polityke do swojego rodzaju ,profesury”, czyli
posiadania monopolu na prawicy na wyktadnie co jest, a co nie jest narodowe, dobre, stuszne,
tradycyjne, piekne[66]. Inni badacze mdéwig o stworzeniu przez Action Francaise kontrkultury
literackiej i politycznej, ktérej celem nie jest walka o wiadze sensu stricto, lecz stworzenie
gigantycznej ,presji ideologicznej” na Republike, z pominieciem procedur demokratycznych,
ktére nawet nie tyle sg zwalczane, co pomijane w ,procesie intelektualnej delegitymizacji”
Rewolucyjni konserwatys$ci uwazali, ze prawomocnos$¢ nie jest kategorig prawng, lecz wynikiem
odczucia ludz, ze rzad jest prawowity. Po 40 latach publicystyki monarchicznej, demokracja
zostata intelektualnie unicestwiona w umystach wielu Francuzéw. Celem Action Francaise nie
byto zdobycie wtadzy, lecz takie pokierowanie umystami, aby juz ,pierwsze linijki Deklaracji
Praw Cztowieka i Umowy spotecznej —zasady wszelkiej republikanskiej demokracji - staty sie
niezno$ne dla wolnego i Swiadomego istoty mysli umystu”[68].

Rozum krytyczny musi unicestwi¢ demokratyczne instytucje, posadzc je na tawie
oskarzonych - tak, jak filozofowie posadzili w XVIIl wieku Boga i kréla - nastepnie urzgdzi¢
demokracji proces, wyda¢ wyrok. Lud wyrok ten wykona obalajgc znienawidzong i godng
pogardy Republike z takim samym fanatyzmem, z jakim posytat na gilotyne Ludwika XVI...

* %k %

Jesli komukolwiek wydawac sie mogto, ze dyskusja o przyczynach Rewolucji
Francuskiej ma wymiar wytgcznie historyczny, to jest w wielkim btedzie. W rzeczywistosci
bowiem w sporze tym wiodg prym nie historycy, lecz mys$liciele polityczni. To, czy
mieszczanstwo francuskie XVIII wieku, wzbogaciwszy sie zapragneto rewolucji, czy tez zrobito jg
pod wptywem lektury zgubnych pisarzy, nie jest kwestig wytacznie historyczng. Dla myslicieli
kontrrewolucyjnych jest to w istocie dyskusja o legitymizacji porzadku spotecznego $wiata
porewolucyjnego, a wiec Swiata w ktérym zyjemy. Szkole Action Frangaise udato siew
szerokich kregach francuskiego spoteczenstwa zdelegitymizowac Ill Republike. Dosy¢
powszechnie uwaza sie, ze Panstwo Vichy bez tej pracy ideologicznej nie bytoby mozliwe[69].
Co nie mniej wazne, prawica francuska wcale tej koncepcji nie zarzucita, o czym $wiadczy
przypadek powojennej tzw. nowej prawicy, ktéra - tym razem pod wptywem nauk wtoskiego
komunisty Antonio Gramsci’ego - podjeta walke o ,wtadze kulturowg”, ktérej efektem jest
dominacja polityczna[70]. Oznacza to, ze dyskusja o przyczyny Rewolucji, a szerzej, 0 zwigzek
pomiedzy bazg i nadbudowg wcale sie nie skonczyta. Dyskusja ta trwata, trwa i zapewne szybko
sie nie skonczy, gdyzma powazne implikacje dla polityki wspétczesnej.

[1]A. Wielomski: ,,Rewolucja Francuska”. [w:] Encyklopedia ,Biatych Plam”. T. XV. Radom 2005,
s. 254-57.

[2] Np. G. Lefebvre: Etudes sur la Révolution frangaise. Paris 1954, s. 245; A. Mathiez: Rewolucja
Francuska. Warszawa 1956, s. 3n.; A. Soboul: Précis d’histoire de la Révolution frangasie. Paris
1962, s. 8. Koncepcje te opisuje - b. krytycznie, jako symplicystyczne - A. Cobban: The Social
Interpretation of the French Revolution. Cambridge 1999, s. 8-14.

[3]E. Sieyes: Qu’est-ce que le Thiers-Etat? B.m.w. 1789, s. 2.

[4] Konserwatyzm tak przedstawiajg badacze liberalni i marksistowscy, np: S. Huntington:
Conservatism as an Ideology, ,American Political Science Review”, 2 (1957), s. 454; L. ElIm: Zur
begrifflichen Bestimmung und Periodisierung des Konservatismus. [w:] idem (ed.): Falsche
Propheten. Studien zum konservativ-antidemokratischen Denken im 19. und 20. Jahrhundert.
Berlin 1984, s. 9-10; K. Mannheim: My$| konserwatywna. Warszawa 1986, s. 19n.
[5]).Godechot: La contr-révolution. Doctrine et action. Paris 1984, s. 139-40; A. Wielomski :
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ktadzie sie tu nacisk na nie nizna tradycyjng dziatalno$¢ polityczng[54].

~Rewolucje uczyniono w imie pewnych idei. Republike utworzono w imie pewnych racji. Przed
zniszczeniem wiadz w pojeciu materialnym, zbrodniczo pozbyto sie wszystkich starozytnych
wiadz duchowych i moralnych” pisze Maurras[55]. Dzi$ kontrrewolucyjny klerk musi dokonad
intelektualnej delegitymizacji $wiata demokratycznego. Klerk kontmrewolucyjny nie walczy z
bronig w reku, nie bije sie z policjg na paryskich ulicach, lecz prowadzi ,akcje systematyczng”,
»generalng rewolucje umystowq” przeciw ,nicosci idei demokratycznych, republikafiskich i
liberalnych”[56].

Tak sformutowany cel rewolucji konserwatywnej tkwi u podstaw catego pomystu na Action
Francaisei znajdujemy go po raz pierwszy dziesiec lat przed zatozeniem ligi w jednym z
pierwszych artykutéw Maurrasa, gdy stwierdza, Zze dzi$ (1889) Republika jest jedynym ustrojem
mozliwym i, poza nielicznymi grupkami, ttum nawet nie umie sobie wyobrazi¢ jakiegokolwiek
innego systemu politycznego i trzeba dokona¢ wielkiej pracy intelektualnej, aby zrojalizowadé
mtode pokolenie, nauczy¢ je odmiennego myslenia, przezwyciezy¢ demokratycznag
uniformizacje intelektualng[57]. Stad pochodzi marzenie mtodego Charlesa, aby zosta¢ ,krélem
dziennikarstwa”[58]. Zaiste, marzenie to zostato zrealizowane w petni! W 1933 roku Maurras
pisze o celach Action Francaise: ,,Aby uformowac ludz zdolnych do wykonania trudnego
zadania, Ztozonego, a koniecznego, uwazaliémy za celowe przygotowac to, co w nich
najbardziej ludzkiego, czyli rozum i serce. PrzyniesliSmy im generalng doktryne polityczna,
szczeg6lnie dotyczac g polityki francuskiej, teorie Francji, krytyke absurdéw heretyckich
koncepcji Reformacji, Rewolucji, Romantyzmu, ktére zagniezdzity sie w naszym kraju”[59].

Dla takiej walki Action Francaise nie gromadzita pistoletéw, lecz kierowata swéj wysitek na druk
kolejnych numeréw I’Action frangaise, na kolejne czasopisma lokalne, cotygodniowe dodatki
specjalistyczne do wydawanych gazet, na Instytut bedgacy czym$ w rodzaju anty-Sorbony,
ksiegarnie nacjonalistyczne, wtasne biblioteki. L’Action Frangaise nie byta jedynym periodykiem
wydawanym przez rewolucyjnych konserwatystéw. Wydawali oni takze L’Action Frangaise de
dimanche, La Nouvelle Guyenne, La Revue universelle, La Revue critique des idées et des livres,
Candide, Etudiant francais, L'Insurgé, Je suis partout i wiele pomniejszych tytutéw. Pod kontrolg
lub wptywami Action Francaise byto, jak wylicza Eugen Weber, az 36 tytutéw, gtéwnie
lokalnych[60]. Action Francaise nie byta partig polityczng, leczkoncernem prasowym. ,Jesli
chce sie zmierzy¢ prawdziwy wptyw Action Frangaise - pisze $wiadek tamtej epoki —to nie
wystarczy obejrze¢ sobie statystyki wyborcze i stwierdzi¢, ze zaden kandydat rojalistyczny nie
otrzymat dostatecznej ilo$ci gtoséw - trzeba dostrzec, ze kazdego roku tysigce mtodych ludz,
koAczacych studia i impregnowanych mys$la maurrassowska, wracato do swych miast i
miasteczek aby by¢ tu lekarzami, adwokatami, inzynierami, przemystowcami, nauczycielami
lub wtascicielami ziemskimi”[61].

W rzeczywistej polityce dziatacze Action Francaise byli nieporadni. Mistrzostwo osiggali w
dziennikarstwie nadajgc ton znacznej cze$ci opinii publicznej. Ich gazety powszechnie (nawet
na lewicy) uwazano za wzorcowe pod wzgledem edytorskim, merytorycznym i
publicystycznym. Teksty ideowo-polityczne Maurrasa, charakteryzujgce sie przygniatajgca
wewnetrzng logika; analizy historyczno-geopolityczne Bainville’a; felietony Daudeta i jego
stynne dziennikarstwo $ledcze, tropigce kolejne afery w republikanskim establiszmencie
(wktadem Daudeta do historii dziennikarstwa jest stworzenie dziennikarstwa $ledczego, ktére
wczesniej nie byto rozpowszechnione), stanowity o potedze kontrrewolucyjnego pis$miennictwa.
Publicystyka gazetowa to tylko fragment dziatalnosci rewolucyjnych konserwatystéw. Trzeba
do tego doliczy¢ publikacje ksigzkowe: Maurras napisat w swym zyciu nieprawdopodobna
liczbe 147 ksigzek i broszur; Daudet 125; Bainville 59. Te oszatamiajgce liczby jeszcze nie
wyczerpujg catego dorobku, poniewaz wiele ztych dziet miato reedycje, czyli byty dostepne na
rynku wydawniczym co kilka czy kilkanascie lat. Bruno Goyet wylicza, ze wraz z reedycjami,
Maurras opublikowat 295 prac, czyli Srednio ukazywato sie 5 ksigzek rocznie. Byty jednak takie
lata, jak 1928 rok, gdy w ksiegarniach pojawia sie az 18 nowych tytutéw pisarza[62]! Henri
Massis przedstawia nam Maurrasa nastepujgco: ,Maurras cierpiat na przymus pisania, miat co$
w rodzaju fizycznego wstretu do biatej kartki papieru, wiec widzac takg od razu przystepowat do
pisania”[63]. Yves Chiron opisuje relacje ludz, ktérzy zapraszali Maurrasa na kolacjei ze
zdziwieniem dostrzegali, ze gos$¢, jesli tylko w czasie rozmowy z sgsiadami przy stole wpadt na
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Przychylny Action Frangaise, a zarazem wspétczesny jej obserwator, Stanistaw Cat-Mackiewicz
pisze: ,Francja moze imponowad tym wtasnie, ze wielki ruch ideowy, ktéry z siebie wytania
rojalizm, jest ruchem estetycznym. To moje okreslenie moze sie wydawa¢ paradoksalnym, bede
zaciekle walczyt z kazdym, kto by zakwestionowat jego trafno$¢. Rojali$ci francuscy nie
zdobedga korony ani dla ksiecia de Guise, ani nawet dla jego syna, hrabiego Paryza - w ogdle
Trzeciej Republice mimo wszystko nie zagraza zaden powazny kryzys ustrojowy. Ale rojalisci we
Francji to potezny ruch panujgcy prawie niepodzielnie nad cata miodziezg uniwersytecka,
gérujgcy w dziennikarstwie, majgcy wiele do powiedzenia w kazdej dziedzinie zycia. WeZcie
jakakolwiek francuska gazete do reki —w kazdym egzemplarzy natkniecie sie na polemike z
rojalistami; jedni piszg o nich zwsciekto$cia, ze zgrzytaniem zeb6w, z nienawiscig, inni z
uznaniem, zsympatia, jeszcze inni udajg lekcewazenie i pogarde - ale piszg wszyscy. Nie ma
gazety, pisma, periodyku, ktéry by nie miat swego ustosunkowania do L'Action Frangaise. Raz
jeszcze: ruch rojalistyczny krélowi nie wtozy korony na gtowe, ale jako$ciowo jest we Francji
nader silny i tym silniejszy, im bardziej sie zblizamy do elity umystowej, artystycznej. llo$¢
pisarzy czy uczonych we Francji, przyznajacych sie do rojalizmu, jest ogromna”[23].

Ksigzki i pisarze XVIIl wieku odpowiadajg za Rewolucje -to dogmat kontrrewolucyjnej filozofii
politycznej, ktéra odrzuca istnienie spotecznych przyczyn wydarzen 1789 roku. Léon Daudet z
Action Frangaise wymienia nastepujgce przyczyny Rewolucji: filozofia, intrygi Filipa
Orleanskiego, dziatalno$¢ masondw, destruktywne pisarstwo dziennikarzy[24]. Nie miata
przyczyn spotecznych.

Action Frangaise jest wierna tej kontrrewolucyjnej doktrynie i twierdzi, ze to filozofia i ideologia
warunkujg wielkie wydarzenia polityczne: Rousseau jest winny Rewolucji Francuskiej, Marks
rosyjskiej, Nietzsche hitlerowskiej[25]. W XVIII wieku fatszywa filozofia, zawarta w traktatach o
pochodzeniu wtadzy i spoteczefstwa, podkopata filary tadu torujgc droge buntowi. Ten ostatni
nie miat zadnych przyczyn spotecznych i ekonomicznych, lecz jedynie ideologiczne. W
Os$wieceniu ,pismo - wedle Charlesa Maurrasa - panowato dlatego, ze reprezentowato nie cnote,
ani prawde, lecz rzadzito jako pismo. Nazwato sie Rozumem. W rzeczywisto$ci, rozum ten nie byt
zgodny ani z prawami fizyki realnego $wiata, ani zprawami logicznego mys$lenia — sprzecznos¢ i
nierealno$¢ we wszystkich kwestiach, zniszczyta rozum i wynaturzyta najprostsze problemy (...)
absurdalne zwyciestwo pisma byto catkowite. Kiedy upadta wtadza krélewska, nie ustgpita
wcale, jak sie mawia, suwerennemu ludowi - sukcesor Burbonéw to literat”[26]. Dlatego
Maurras nazywa Rewolucje ,,c6rka buntu literatéw”[27].

Obyczaje w XVIII wieku byty zepsute jedynie pos$réd czeéci arystokraciji; lud, mieszczafistwo,
wiekszo$¢ nizszej szlachty i duchowienstwa byty moralnie zdrowe, wierzgce i praktykujace.
Rzekome przywileje i naduzycia wydawaty sie konserwatystom zawsze mityczne. Jednak
umysty zostaty zainfekowane przez doktryny antypanstwowe, przede wszystkim umowe
spoteczna. Tak jak w Sredniowieczu Koéciét budowat swéj tad, w oparciu o posiadany rzad
dusz, tak w XVIII stuleciu swéj porzadek stanowi¢ zaczeli ideolodzy, ktérzy opanowali umysty
spoteczne[28]. Rewolucja byta dzietem garstki frustratéw, ktérej spoteczenstwo nie udzielito
poparcia, ale ktérej, zpowodu ogtupienia, nie przeciwstawito sie[29]. Ciemny sfanatyzowany
ttum sankiulotéw, chciwy i zazdrosny o bogactwa, zostat poprowadzony przez
zideologizowanych demagogdéw, ktérzy wypili zatrute wino filozoficznej utopii.

Czy Rewolucji mozna byto unikngé? Tak, odpowiada Daudet. Skoro nie miata zadnych przyczyn
spotecznych, a jedynie byta skutkiem ideologicznego zacietrzewienia, to wystarczyto, aby
Ludwik XVI nakazat gwardii szwajcarskiej zmasakrowac ttuszcze, a Rewolucja bytaby sttumiona
raz na zawsze i Francja bytaby, zapewne po dzieh dzisiejszy, monarchig[30].

Przy takim zatozeniu, odpowiedZ na pytanie o szanse kontrrewolucji jest prosta: ksigzki moga
odwrécic bieg historii i stworzy¢ klimat dla dokonania kontrrewolucji[31]. Obowigzujgce
doktryny i ideologie sg kwestig mody: ,Ttum - pisze Jacques Bainville - nie ma idei osobistychi
akceptuje to, co jest modne”[32]. Konserwatysta musi stworzy¢ kontrmode, kontrkulture,
kontrfilozofie polityczng, aby stworzy¢ fundament do przeprowadzenia kontrrewolucji. Celem
dziatalno$ci wydawniczej i pisarskiej Srodowiska Action Frangaise jest, jak ujmuje to Joachim
Wieder, ,narodowa pedagogia”[33]. Wszystko co tu napisano stuzy tworzeniu i propagowaniu
pojec kontrrewolucyjnych. Polityka dominuje nad rozwazaniami socjologicznymi, literackimi,



filozoficzny mi, estetycznymi, nawet poetyckimi. Wszedzie nalezy propagowac idee tadu: w
filozofii, socjologii, prozie, wierszach, muzyce, teatrze, rzezbie, arc hitekturze itd. Wszedzie trzeba
tez oSmieszac¢ i wykpiwac idee chaosu, anarchii, indywidualizmu. Wszak ,polemika literacka -
pisze Maurras - prowadz do polemiki spotecznej i politycznej”[34]. Z kolei afirmacja tadu w
monarchii wiedzie do rytmu i porzadku w utworach literackich. Literaturoznawstwo polityczne
Daudeta i Maurrasa koncentruje sie wokét literatury romantycznej (indywidualistycznej i
apriorycznej). To ona jest odpowiedzialna za Rewolucje; to takze ksigzki Barrésa, Renana,
Lemaitre’a, Comte’a, Le Play’a i Bonalda, dorobek intelektualny Action Frangaise przygotowuje
grunt pod przysztg kontrrewolucje.

Zalazki tej idei znajdujemy juz u Maurice’a Barrésa, gdy pisze, ze najlepszg bronig przeciw
rewolucyjnym ksigzkom sg nacjonalistyczne ksigzki[35]. W przedmowie do swych wspomnien
Maurras stwierdza, ze Action Frangaise nie startuje w wyborach, nie ubiega sie o stanowiska
panstwowe, nie jest partig, gdyz walczy nie o wiadze polityczng, lecz kulturowg, o ponowne
zdefiniowanie pojec politycznych i ich ewaluacje. Action Frangaise nie walczy, przynajmniej
bezposrednio, o zmiane konstytucji, lecz o zmiane klimatu intelektualnego, o stworzenie
kontroswiecenia. ,Tu trzeba zacza¢ - pisze Maurras - przed ustanowieniem monarchii, trzeba
koniecznie ja poznaé, pozatowad, ze jej nie ma, zacza¢ chcied jg mieé na czele kraju”[36]. Czy
celem Action Frangaise jest przeprowadzenie rewolucji konserwatywnej w 1900 roku? Nie,
odpowiada Maurras, ,pracujemy na rok 1950”[37].

Filozofowie sto lat podcinali korzenie monarchii. | by¢ moze stu lat trzeba aby zdruzgotaé
intelektualnie republike i odnowi¢ ducha rojalizmu. Celem jest ustanowienie intelektualnej
dominacji rewolucyjnych konserwatystéw nad opinia publiczna.

Koncepcja ta zaktada, ze doktryny polityczne nie sg uwarunkowane spotecznie, nie stanowig
nadbudowy wobec rzeczywisto$ci spotecznej (bazy). Doktryna jest zamknietg cato$cig
stwarzang przez ludzki rozum, nastepnie umyst ten opanowuje i kieruje nim, zmuszajgc go do jej
propagowania i wcielania w zycie. Gdy opinia publiczna wchtonie jaka$ doktryne, to powtarza
ja bezrefleksyjnie i wychowuje w niej nastepne pokolenia. Juz w filozofii politycznej
tradycjonalizmu XIX wieku znajdziemy konsekwentne przeciwstawienie niedoskonatej i stabej
jednostki spoteczenstwu, jednostki czerpigcej swojg madros¢ z otoczenia. To nie cztowiek
tworzy rzeczywisto$¢; to cztowiek jest tworzony przez otoczenie. Antoine de Rivarol stwierdza, iz
~Wolter w innych czasach bytby ojcem KoSciota albo twércg jakiego$ zakonu”[38]. To nie
Wolter stworzyt O$wiecenie - to ogdlny upadek moralny spoteczenstwa wyprodukowat ducha
epoki i samego Woltera. Ten sam przyktad - tylko zinnej strony - dawat juz Barres: fakty sg
projektami stanéw ducha. Rewolucja byta konieczna, dokonata sie w umy$le Woltera”[39].
Zdaniem kontrrewolucjonistéw, wczesniej Rewolucja Francuska bytaby nie tylko niemozliwa, ale
wprost nie do pomyslenia, jej idee bytyby cudaczne, gdyz do konca XVII wieku francuscy
klerkowie godnie spetniali powierzone im zadanie strzezenia narodowej Tradycji przed polityczng
i spoteczng kontestacjg na polu intelektualnym. Klerk tradycyjny broni Tronu i Ottarza przed
doktrynami wywrotowymi: ,Ronsard i Malherbe, Coreneille i Bossuet bronili, w swoich czasach,
pahstwa, kréla, ojczyzny, wtasnosci i religii”[40]. Oto idee Grand Siécle'u[41]. Francuscy
klerkowie spetniali to zadanie do XVIII wieku, gdy, pod wptywem mody romantycznej, odrzucili
idee tadu i wybrali anarchie, zasade indywidualistyczng. W Wieku Swiatet ,ksigzki staja sie
krélami”[42]; umyst staje sie sitg destrukcyjng dla tadu. Maurras pisze: ,Nieszcze$cia kraju
wynikajg ze ztych mysli“[43].

Czy odrzucenie przez klerkéw klasycyzmu na rzecz romantyzmu miato jakie$ spoteczne lub
polityczne przyczyny? Nie, to tylko kwestia mody. | dlatego w 1789, 1830 i 1848 roku ,literaci,
filozofowie, trzeba to powiedzie¢ gtosno, dopuscili sie wzgledem nie monarchii, lecz Francji,
prawdziwej zdrady”[44]. To angielska moda pardamentarna i liberalna przyniesiona do Francji
przez Woltera, Monteskiusza, Mme de Staél, Chateaubrianda, Constanta i nauki zGenewy sa
winne temu, ze we Francji wybuchaty kolejne rewolucje[45].

Wedle konserwatystéw, to czy ludzie sg wiernymi poddanymi i praktykujacymi katolikami, czy
tez liberatami i wolnomyslicielami, zalezy tylko od otoczenia ideowego w ktérym wzrosli.
Klerkowi $redniowieczni stworzyli ducha krucjat i feudalizmu, siedemnastowieczni absolutyzmu,
a o$wieceniowi Rewolucje[46]. Klerkowie w XX wieku moge stworzy¢ klimat dla czegokolwiek:
komunizmu, faszyzmu, demokracji, ale takze dla rewolucji konserwatywnej. Ttum jest ciemny,
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manipulowalny, naiwny; mozna wen wttoczy¢ kazdg idee, a on bedzie bezmys$inie powtarzat.
Nic to, ze klerkéw kontrrewolucyjnych jest garstka. Rousseau najpierw tez byt kiedy$ jeden.
Zdaniem Daudeta, to literaci-nonkonformisci tworza historie, przygotowujgc grunt pod wielkie
wydarzenia i rewolucje. To nie armaty, nie masy, lecz pisarze s sprawcami wszelkich
przewrotéw; oni przygotowuja je teoretycznie, stwarzajg dla nich odpowiedni klimat
intelektualny, oswajajg opinie publiczng znowymi ideami, ktére wkrétce opinia ta uzna za
wiasne i zaczyna powtarza¢ bezrefleksyjnie - tak jak wczeéniej powtarzata ich przeciwienstwo.
To nie Lenin - pisze Daudet - obalit carat, to dzielo ,ze dwunastu utalentowanych pisarzy,
socjologéw i im podobnych, ktérych deportowano na Syberie”[47]. Kontrrewolucje
dokonywane sg tg sama metoda, gdyz ,,antidotum na literature jest tylko literatura”, skoro ,jidee
moga zosta¢ pokonane tylko przezidee"[48]. Sady, policja, prokuratorzy, armie sg bezbronne
wobec idei stworzonej i propagowanej przez kilku utalentowanych pisarzy. Ci ,ksigzeta krytyki”
osobiscie nic zwykle ztego nie majg, gdyz sg przeSladowani i mordowani przez panujacy rezim.
Jednak wygrywajg po$miertnie i tworzg $wiadomos¢ spoteczng, ta za$ determinuje wydarzenia
polityczne. ] est to zjawisko z dziedziny socjologii polityki, a nie filozofii. Nie chodzi bowiem o
prawde, lecz o marketingowg umiejetno$¢ sprzedania ttumom idei.

Idee maja charakter autonomiczny wobec rzeczywisto$ci spotecznej, nie wyrastajg z niej.
Méwiagc jezykiem marksistowskim, nadbudowa moze by¢ jakakolwiek do jakiejkolwiek bazy.
Spoteczenstwo posiadaczy moze uwierzy¢ Marksowi i znies¢ wtasnos$é, jesli tylko umiejetnie, z
doborem odpowiednich chwytéw socjotechnicznych, wpoi sie wen przeciwng jego interesom
wywrotowg ideologie w jakiej$ rozrzedzonej wersji. Lenin wpoit w chtopskie spoteczefistwo
ideologie proletariatu, ktérego w Rosji nie byto. Arystokratom w XVIIl wieku wpojono idee, ze
ludzie sg réwni i to arystokraci rozpoczeli Rewolucje. Polityke tworzg idee i walka polityczna to
walka idei[49].

Dlaczego by wiec ttumom wspétczesnym nie mozna wmaéwic - przez przypadek jest to nawet
prawda - ze ludzie nie sg réwni, i ze najlepszym ustrojem jest monarchia? ,W ludzie — pisze
Maurras - wszystko kierowane jest przez mode. Dla zabicia demokracji wystarczy aby miodziez
mys$lata wedtug mody przeciwnej. Jednak mody na idee nie rodzg sie nagle. Trzeba trzydziesci,
czterdziesci, pie¢dziesiat lat sgczenia aby$my powrdcili do naturalnego ustroju (...) Trzeba
wylicza¢ —w czasopismach bardzej elokwentnych i znaczacych nizte, ktére s zachowawcze -
monstrualng absurdalno$¢ parlamentaryzmu: pokazywa¢ w jaki sposéb, przez swojg
powolnos¢ i dziwaczno$¢, zaniedbat obrone narodowa; jak nic trwatego nie jest zdolny
stworzy¢; jak wszystko co tworzy i na co zezwala jest na pokaz, na wystawe, dla daremnego i
cudacznego pozoru; jak moze istniec tylko dzieki podskokom i szarpnieciom; jak zdrowy
rozsgdek nie moze zakorzeni¢ sie w tym ustroju, a jesli juz, to na chwile i przez przypadek; jak,
wreszcie, przepoczwarzyt jezyk francuski w gware ktérg z lito§cig méwig murzyni z
Senegalu”[50].

Jak wiec okresli¢ doktryny polityczne, skoro nie wyrazajg realnych aspiracji grup spotecznych?
Skoro sg intelektualnymi abstraktami tworzonymi bez realnych uwarunkowah spotecznych, a
zarazem, raz stworzone i rozpropagowane, sg zdolne zmienia¢ Swiat, modyfikowa¢ historie?
Gdy sg zdolne do zycia wtasnym zyciem? Charles Maurras nazywa je ,przesgdami”[51]. Jest
wiele antymonarchicznych przesadéw, szczegdlnie dotyczgcych historii, a propagowanych
przez laicka i republikanska szkote[52]. Szkota katolicka i rojalistyczna zadbataby o o$mieszenie
przesadow republikanskich. To tylko kwestia marketingu i socjotechniki, doboru metod.
Prawda? Nie jest istotna z punktu widzenia jej propagowania, chociazistnigje.

Kontrrewolucja jest mozliwa: wystarczy, przez edukacje i propagande, obali¢ przesad
demokratyczny i wpoi¢ w ludzi idee kontrrewolucyjne. W historii nie ma walki klas, a miliony w
nig wierzg. Historia nie zna czegos$ takiego jak walka biednych z bogatymi. Podziaty polityczne
nie pokrywaja sie, i nigdy sie nie pokrywaty, z podziatami spotecznymi. Historia polityki
pokazuje, ze walczg zawsze grupy politykéw o rozmaitym pochodzeniu spotecznym, potgczone
w stronnictwach wedle zasad towarzyskich i ideologicznych. Historia nie zna konfliktéw grup
spotecznych, a jedynie konflikty réznych odtamoéw elit wtadzy[53]. Ale lewicowi historycy
wychowali pokolenia w klasowym zabobonie, przeciwstawiajgc Stan Trzeci arystokracji, a
robotnikéw mieszczanstwu. Dlatego nauki historyczne —wymienmy tu tylko Bainville’a i
Gaxotte’a - bedg stanowity centrum zainteresowania Action Frangaise, moze nawet wiekszy






